ACTA DE SESION ORDINARIA
N° 028 -2020

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL CONCEJO MUNICIPAL DE
SAN PEDRO DE HUACA, REALIZADA EL VEINTE Y TRES DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTE.

En la ciudad de Huaca, Cantdn San Pedro de Huaca, a los veinte y tres
de dias del mes de noviembre del 2020, siendo las 9:00 de la mafiana, el
Concejo Municipal del Cantén San Pedro de Huaca, se constituye en
sesion ordinaria, con la presencia del Lic. Armando Paillacho Melo,
Alcalde del Cantén San Pedro de Huaca, quien preside; Lic. Jairo Frias
Montenegro, Sr. Armando Huera, Ing. Edwin Reina, Ing. Silvana Sierra,
Ab. Dayana Velasco, en calidad de Concejales. Actia Adriana Amparo
Benavides, en calidad de Secretaria General, quien certifica el orden del
dia a desarrollarse en la presente sesién ordinaria, participa de la sesion
el Sr. Asesor Juridico, Dir. de Agua Potable, Sra. Fiscalizadora. Una vez
puesto a consideracion el orden del dia, el Sr. Concejal Ing. Edwin Reina
exhorta y solicita de la manera mas comedida que dentro del punto de
orden, antes de debatir el presupuesto del afio 2021 se presente un
informe relacionado a la ejecucion del presupuesto del presente afio.
PRIMER PUNTO: CONSTATACION DEL QUORUM: Con la presencia
de las Srtas. y Srs. Concejales, y una vez aprobado por unanimidad el
orden del dia, el Sr. Alcalde instala la sesion, existiendo el quérum
reglamentario. SEGUNDO PUNTO: APROBACION DEL ACTA DE
SESION ORDINARIA DEL 16 DE NOVIEMBRE DEL 2020.- EI Sr.
Alcalde manifiesta que por parte de Secretaria se ha hecho llegar la
documentacién de respaldo a los correos electronicos en los que se envid
el acta para su aprobacion, por lo que solicita se manifiesten si existe
alguna observacion, se procede por Secretaria a tomar votacion luego
de lo cual se aprueba el acta por UNANIMIDAD (Lic. Jairo Frias
Montenegro, Sr. Armando Huera, Ing. Edwin Reina, Ing. Silvana Sierra,
Ab. Dayana Velasco, Sr. Alcalde) TERCER PUNTO: CONOCIMIENTO Y
ANALISIS DE LA SOLICITUD PRESENTADA POR LA SRTA.
VICEALCALDESA ING. SILVANA SIERRA, MEDIANTE OFICIO NO.
014-V-GADMSPH DE FECHA 12 DE NOVIEMBRE DEL 2020 -
SOLICITUD DE INFORME TECNICO VIABILIDAD TECNICA DEL
PROYECTO: “ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS DE LAS
MEJORAS AL SISTEMA DE AGUA POTABLE DE LA PARROQUIA DE
JULIO ANDRADE, CANTON TULCAN, PROVINCIA DEL CARCHI.- El
Sr. Alcalde indica que previa a la solicitud presentada por la Sria.
Vicealcaldesa se ha puesto el presente punto en el orden del dia, y para
solventar inquietudes se encuentran presentes los Srs. Técnicos. A
continuacion la Srta. Vicealcaldesa Ing. Silvana Sierra indica que esta
solicitud la ha presentado con fecha 12 de noviembre del 2020 con
respecto a lo que es el proyecto de estudios y viabilidad técnica



especificamente de los estudios y disefios definitivos de las mejoras al
sistema de agua potable de la parroquia de Julio Andrade del Cantén
Tulcan provincia del Carchi, habia solicitado sea puesto en
consideracion del Concejo porque dentro de las atribuciones que como
Concejales tienen es precisamente la fiscalizacion o el seguimiento al
accionar del Sr. Alcalde en este caso en lo que tiene que ver al convenio
especificamente que la Municipalidad con fecha 9 de septiembre del 2020
habia suscrito este convenio de cooperacion interinstitucional celebrado
entre lo que es la EMAPA T y lo que es el GAD Municipal San Pedro de
Huaca sobre todo porque la Municipalidad como tal va a transferir
recursos economicos para el desarrollo o ejecucion del mencionado
convenio, por parte de la Municipalidad son USD. 103.423, 77 los que
se tienen que transferir mas sin embargo como reza en los documentos
que se adjuntan, ha hecho el acercamiento solicitando informacidén con
fecha 22 de octubre a la Direccion zonal 1 Imbabura Ministerio de
Ambiente y Agua con la finalidad de conocer la viabilidad técnica o se le
haga conocer si hay observaciones al respecto, a través del equipo
técnico se le da a conocer adjuntando la informacién que por quipux la
recibié el 9 de noviembre, en donde con fecha 28 de octubre se da a
conocer que a traves de memorandum de fecha 30 de septiembre
observaciones que no le permiten al Ministerio de Ambiente y Agua dar
la viabilidad técnica, como pueden observar son 26 puntos por los cuales
no hay esa viabilidad técnica y cuyas conclusiones y recomendaciones
del punto 7 precisamente que deben ser subsanadas e ingresadas
nuevamente el Ministerio de Ambiente y Agua con el fin de continuar con
la evaluacion del presente proyecto , todo lo que acaba de manifestar de
manera mas sustentada ha dado a conocer al Sr. Alcalde como maxima
Autoridad con oficio No. 14 de fecha 12 de noviembre del 2020 de la
misma manera la inquietud que tenia era conocer cual fue la posicion que
tomé la comision técnica de la Municipalidad al respecto, aunque
revisando ya la documentacion ya se mira que la EMAPA T ya ha
obtenido la viabilidad, otra inquietud que también la tenia, porque a través
de redes sociales se miraba que el Viceministro venia hacer la entrega
de esta viabilidad técnica al Municipio de Tulcan, pero no estaban
presente las autoridades del Cantén Huaca, que eso también era lo que
le llamaba la atencién por cuanto EMAPA T proyecta o da a conocer a la
ciudadania como algo que es solo del canton Tulcan a través de EMAPA
T cuando éste es un trabajo conjunto, piensa que también la informacion
tiene que ser dada a conocer cOmo es; porque es un proyecto en el cual
tanto el cantdn Tulcan a través de EMAPA T, Junta de Agua y en nuestro
caso el Canton San Pedro de Huaca inyectan recursos econémicos para
la construccidbn de este proyecto, también le llamaba la atencién al
informe técnico emitido por la comision técnica en cuanto los recursos
econdmicos, no sabe; quizad como estuvo de vacaciones en el mes de
septiembre el Concejo municipal optdé por solamente hacer la
transferencia de sélo USD. 30.000 y los USD. 70.000 aproximadamente
se dejan para el siguiente ano, solicita se le indique en donde es lo que




el Concejo Municipal opta por esa decisibn pero de manera
documentada, porque el convenio es claro nosotros no podemos irnos
en contra de lo que ya tiene suscrito mediante convenio la municipalidad,
pero sin embargo de acuerdo al informe técnico que se les adjunta les da
a entender que el Concejo ha autorizado que se transfiera una parte y el
resto se pase para el otro afo quiere saber de donde salié esta decision
y se les indique. El Sr. Alcalde manifiesta que estan en todo su derecho
de pedir todos los informes que se requieran felicita a la Srta.
Vicealcaldesa por toda la preocupacion y a todo el Concejo pro estar
pendiente sobre este particular, y que a raiz de esto también se hizo la
observacion por parte del Sr. Asesor Juridico. Previa la observacion
hecha por la Srta. Vicealcaldesa solicita a los Técnicos aclaren todas las
dudas que se tengan. A continuacién el Sr. Asesor Juridico realiza su
intervencién y deja constancia dentro de su intervencion que EMAPA T
mediante Oficio N° 396-EPMAPA-T-2020, de fecha 19 de octubre de
2020, solicita el desembolso de los recursos comprometidos, y sugirio
que antes de realizar dicha trasferencia deben ser subsanadas las
observaciones emitidas por el Ministerio del Ambiente y Agua, al
PROYECTO “ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS DE LAS MEJORAS
AL SISTEMAS DE AGUA POTABLE DE LA PARROQUIA DE JULIO
ANDRADE, CANTON TULCAN, PROVINCIA DEL CARCH?", presentado
por la EPMAPA-T, toda vez que existe hasta el momento inconvenientes
del mismo en el Ministerio y afectaria el correcto desarrollo en la
ejecucion del Proyecto y por ende afectaria a la Municipalidad al
desembolsar recursos econdémicos. La Srta. Vicealcaldesa hace
referencia al numeral 2 del informe presentado por la Direccion de Agua
Potable en el que se menciona que en la reforma presupuestaria del
2020, se dispuso generar una partida presupuestaria para la construccion
del sistema de agua potable segin convenio con una cantidad de USD
30.000 y el resto y el resto por devengar en el proyecto que es de USD.
73.423,77 se pase para el presupuesto del afio 2021 tomando en
consideracion que actuaimente no se dispone de recursos economicos
para este evento y ademas los recortes presupuestarios por parte del
Estado Ecuatoriano y Finanzas Publicas van a ser modificados hasta un
30% de lo que reciben las Municipalidades del Ecuador, no sabe si en el
mes de septiembre que no estuvo el Concejo Municipal dispuso de esta
manera la transferencia de recursos pero si asi hubiese sido se hubiesen
ido en contra del convenio firmado con EMAPA T. El Sr. Concejal Ing.
Edwin Reina expresa que revisando la documentacion, un poco
preocupado por la informacion remitida mediante memorando 016 - 2020
remitido al Ing. Mauricio Fuertes Director Zonal 1 Imbabura Ministerio de
Ambiente y Agua en dicho informe se permite manifestar que solo se
hace mencién a Julio Andrade y es bastante preocupante a no ser que
en dos péarrafos que se nombra al Cantén San Pedro de Huaca y mas
asi en la pagina No. 30 dice que el drea de influencia del Proyecto se
encuentra localizada en la Parroquia de Julio Andrade Cantén Tulcan en
la que se encuentra la fuente de abastecimiento de agua y la poblacion a




servir, si se tiene este tipo de informacion que emite el Ministerio es
porque el ente que estda ejecutando presentd dicha informacion y
lamentablemente ojala se haya subsanado y se corrijan todos esto
errores y se haga de igual forma al Cantén San Pedro de Huaca, porque
como ya lo habian manifestado son recursos de nuestro pueblo y debe
ser mencionado como corresponde, adicionalmente a ello acotando con
lo que manifiesta la Srta. Concejala Silvana Sierra de igual forma solicita
se le aclare sobre el oficio No. 063 presentado por el Director de Agua
Potable y Alcantarillado del GAD Municipal San Pedro de Huaca Ing.
Jorge Mendoza donde hace mencidn en el numeral 2. que en la reforma
presupuestaria del 2020, se dispuso generar una partida presupuestaria
para la construccion del sistema de agua potable segln convenio con
una cantidad de USD 30.000 y el resto y el resto por devengar en el
proyecto que es de USD. 73.423,77 se pase para el presupuesto del afo
2021, para lo cual sugiere en vista de que la Srta. Concejala se
encontraba haciendo uso de sus vacaciones que por parte de Secretaria
se de lectura si es posible a la parte especifica del acta de dicha reunion
para que se aclare al respecto a continuacion, toma la palabra el Sr. Dir.
de Agua Potable quien expone la informacion dada mediante oficio No.
63 — 2020 de fecha 18 de noviembre del 2020 mismo que se anexa a la
presente acta para verificacion y veracidad, dentro de su intervencion
ante la inquietud del porque no se menciona al Cantén San Pedro de
Huaca manifiesta que es improcedente porque el crédito fue generado
para esto y cambiar esos temas implica cambiar todo el proyecto y toda
la documentacién que asi se consideraron los disefios y que como parte
del Convenio eran pagados por ellos con respecto a la contratacion de
los estudios, de tal manera que el compromiso de la Municipalidad era
entregar la contraparte de los 103.000 y ellos entregan el proyecto en
funcionamiento que la fiscalizacién y construccién se encargan ellos y
que como Municipalidad somos un ente observador y estd firmado y
registrado de esta manera, entre otros aspectos da contestacion a la
inquietud de la Srta. Vicealcaldesa Ing. Silvana Sierra e indica que se
habia generado una reunién con los Directores de la Municipalidad y se
les manifesté que la Institucion no posee recursos, si se verifican las
fechas de los oficios en la época que se realizaron los POA de cada
Direccidn eran casi coincidentes, es decir no habia recursos ni para
salarios, por lo que tuvo el Sr. Alcalde que hacer gestion para cumplir con
obligatoriedades de la Municipalidad, bajo ese tenor habia problemas
conjuntamente ya con SENAGUAS que pone un impedimento de
construccidén por los 26 observaciones que tenia que cumplir EMAPA T
por lo que se consideré entre los companeros inclusive con la parte
financiera que maneja la Institucién, que este afio se ponga los USD.
30.000 y el proximo afo se entregue la diferencia mediante una
restriccion pero tomando en consideracion que no habia dinero pero al
momento que hubiere liquidez o haya un ingreso suficiente se depositaria
los USD. 103.000. Tomando en cuenta que lo que se certifica es
presupuesto, ya que el presupuesto solo dice lo que tiene que gastar mas



no que lo presupuestado este en caja fiscal, por eso el hizo esa
sugerencia de que se cancelen los USD. 30.000 y la diferencia pase al
siguiente afio porque habian inconvenientes técnico econémicos
basicamente, y sugirié también al Sr Alcalde que no se transfiera todo el
dinero a sabiendas de que habia recomendaciones que subsanar por
parte de EMAPA T, al ya tener la viabilidad técnica y una vez que se
proporcione la misma debidamente certificada y si existe liquidez ya se
hara la transferencia. El Sr. Concejal Ing. Edwin Reina manifiesta que en
el mes de julio que se hizo la reforma tienen los informes y se ha
contemplado la partida 78. 01.03 A Empresas Publicas con un monto de
USD. 103.423,77 en observaciones de dicho informe dice creacion de
una nueva cuenta captacion, desarenador, precedimentacion y obras
complementarias de la captacién del Rio Chingual, adicionalmente en el
presupuesto mencionado con los informes técnicos respectivos que les
corresponde a cada area, eso no depende de los Srs. Concejales sino
que con los informes respectivos se les presenta que habia liquidez para
invertir al tema de agua en ese entonces reformaron y dejaron de realizar
ciertas obras para contar con la liquidez suficiente de los USD. 103.423,
77 es decir en el acta debe estar constando todos los informes de
respaldo en las que se les manifesté con documentacién al Concejo que
debian tener los recursos para invertir en el tema de agua potable que es
fundamental y prioridad para el Canton, le gustaria aclarar el tema al
respecto. El Sr. Concejal Sr Armando Huera, manifiesta que ante la
inquietud que se tiene como Concejo basados en el informe que les
presenta la Direccion de Agua Potable, y si el Concejo Municipal ha
autorizado o tiene conocimiento sobre los USD. 30.000 también es
oportuno ha revisado la reforma donde aprobaron con ese monto e
incluso en la sesion extraordinaria del 3 de septiembre en el que ponen
a consideracion del convenio con el debido informe en donde el Concejo
autoriza con la certificacion presupuestaria de Direccion Financiera para
hacer este proceso y para que se pueda aprobar y sorprende en el tema
del informe en el que se da a entender que como Concejo han autorizado
los USD. 30.00 y no es asi ellos, aprobaron la reforma de USD. 103.
423,77 aprobaron la autorizacion de firma de convenio y hasta alli
llegaron como Concejo, lo que deja claro es que hicieron una reforma
por el valor de USD. 103.423,77 basados en el informe financiero que
habia la liquidez presupuestaria para la firma de este convenio a favor de
los estudios que se hacia para la planta de captacién del Canton San
Pedro de Huaca en conjunto con Julio Andrade, que haya otro
pronunciamiento en adelante el Concejo no ha tenido conocimiento. El
Sr. Concejal Lic. Jairo Frias indica se les hizo conocer el informe y bueno
hubiese sido desde el inicio tomar en cuenta que en la presentacion el
proyecto esté incluido Huaca, ya que se nombra Estudios y disefios
definitivos de las mejoras al sistema de agua potable de la parroquia Julio
Andrade , cantén Tulcan, provincia del Carchi, le hubiese gustado que
también se considere el nombre de Huaca, espera que esto no tenga
consecuencias a futuro eso, se les acaba de hacer conocer por parte del



Director de Agua Potable, que se ha superado esas observaciones, se
firma el convenio el 9 de septiembre y el Concejo abaliz6 la partida
presupuestaria para que se autorice la ejecucion y esa fue la base; su
preocupacion es que se firma el convenio y ahora se quiere dar por partes
los pagos si habia el dinero y si todas las obras son prioritarias, pide al
Sr. Alcalde se le informe con qué fecha hizo el convenio con la planta de
tratamiento en San Pedro del Redondel y pregunta a la Directora
Financiera si se tiene transferido algin pago adelanto al Sr. Contratista
que este ejecutando esa obra. Técnicamente por la Direccion de Obras
Publicas se da respuesta, a continuacion el Sr. Concejal Frias pregunta
si ya se tenia esa partida donde estd la plata o con eso se pagd para
poder dar el anticipo de la planta de tratamiento, no quiere llegar a pensar
que eso se haya hecho y que den prioridad, no porque no sea importante
esa obra y se dé prioridad a la plata de tratamiento y no al agua; y si las
cosas se han dado asi sera el primero en comunicar al pueblo, pregunta
si existe o no la plata. El Sr. Alcalde manifiesta que lo referente a las
plantas de tratamiento es otro tema, y muy complicado ya que se tienen
plazos que se deben cumplir, sobre este aspecto realiza la aclaracién al
Sr. Concejal Frias el Sr. Director de Agua Potable. A continuacién la Sra.
Directora (E) de Direccion Financiera manifiesta que no se ha transferido
el dinero por lo siguiente, ella tiene una comunicacion de Asesoria
Juridica en donde dice subsanar los errores ella piensa que esa
documentacion ya la tienen; pero esa documentacion ella no la tiene ain,
el dinero si esta porque eso se priorizé y se certificé para eso, la semana
anterior les llegdé un poco de dinero y con eso han cubierto, no se ha
pagado nada mas de las obligaciones que se tienen porque ese es un
compromiso adquirido pero todavia la documentacion no ha llegado a la
oficina, no es que no haya el dinero eso se priorizo eso si esta. El Sr.
Concejal Reina aclara que como Concejo cuando se debatio este tema
se dio prioridad al agua potable que no se mal entienda porque a veces
se malinterpreta que no se ha dado prioridad al agua y que se ha dado
prioridad a otras obras en buena hora los dineros estan ahi y mas bien
es un trabajo interno que deben llegar a un dialogo en beneficio de esta
obra tan anhelada para nuestros huaquerios, solicita de la manera mas
comedida que todas las observaciones que han hecho los Srs.
Concejales tomar muy en cuenta y que se considere en el proyecto de
igual forma al Cantén, porque estamos poniendo partes iguales, son
ciertos detalles que aparentemente son sencillos pero en el transcurso
del tiempo a veces generan problemas y eso se quiere evitar. La Srta.
Vicealcaldesa Ing. Silvana Sierra manifiesta que el analisis que habia
solicitado se ponga en consideracion del seno del Concejo Municipal, ella
no se iba solo al tema financiero sino a lo de fondo que hay un Convenio
Institucional y un convenio esta para cumplirlo, en el informe que ha
presentado por escrito ratifica su compromiso de seguir como cree que
es el sentir de todos los Srs. Concejales porque presupuestaron en una
reforma presupuestaria, inclusive escogieron esta prioridad dejando
otras cosas que también son necesarias para los sectores del Canton,



sin embargo al momento que se recibe la documentacion ella no es
técnica de Agua Potable ni de Obras Publicas pero al momento de
analizar 26 observaciones se le vino la inquietud que si esto va a
provocar se incrementen los costos en ese presupuesto referencial, por
eso acudié a la Maxima Autoridad para que a través de la fiscalizacion
que hay dentro de la Municipalidad se oriente y también a la vez exhortar
que esto tiene que seguirse a la par de manera conjunta con la Comision
de Fiscalizacion del Municipio con la ejecucion de esta obra porque esa
la funcion del Concejo la de dar en cambio la fiscalizacion al accionar del
Sr. Alcalde accionar que se ve reflejado en la ejecucion que realice con
la disposicion que dé a través de las diferentes areas, dentro de su
analisis exhorta ademas que las reuniones que como maxima Autoridad
las propondra con las Direcciones y las realicen, piensa que tienen que
ir estableciendo para ir evacuando también este tipo de situaciones, a lo
que ella se referia que no mira que no se nombra al Cantén San Pedro
de Huaca, cuando solamente se comunica a la ciudadania como que es
unicamente del Cantén Tulcan, de la Junta de Agua Potable de Julio
Andrade, de la Empresa Publica de Agua Potable y Alcantarillado y
Huaca no estaba, a eso se va a que hay un departamento de
Comunicacién y tendria que estar de la mano con los departamentos de
comunicacién de las diferentes instituciones e informar a la ciudadania
las cosas como son, aca son recursos estatales, dentro del oficio que
habia puesto al Sr. Alcalde ella también solicitd de manera escrita que
no se transfieran dichos recursos hasta que no se subsane todas las
observaciones, ventajosamente de manera fisica se hace conocer que ya
EMAPA T que es el ente que va a ejecutar, tiene la viabilidad técnica pero
eso no quiere decir que se vaya de la mano porque fueron 26 puntos y
se subsanaron en diez dias. Hace la intervencién la Sra. Fiscalizadora
quien indica que solicitaron la documentacién a EMPA T. pero que hasta
la presente fecha no entregan la documentacién certificada. La Srta.
Concejala Ab. Dayana Velasco manifiesta que para ella si existe un
convenio deben estar alli establecidos términos, montos y plazos si
existe este documento debe estar la base de cuando se debe entregar el
dinero quienes deben gestionar o que es lo que deben hacer dentro de
este convenio, todo debe estar establecido ahi para su criterio se debe
cumplir todo lo que diga el convenio no es cuando el Municipio de Tulcan
o Huaca quiera, sino cuando el convenio tenga establecido entregar el
dinero plazo o término. El Sr. Director de Obras Publicas aclara que los
convenios se ven sujetos a revisiones técnicos de técnicos designados
en los proyectos en cumplimiento a parametros. El Sr. Concejal Edwin
Reina indica que dentro del convenio hay un Art. por llamarlo asi en el
que se solicita que todos los tramites respectivos con el ente rector. El
Sr. Alcalde manifiesta que el tramite a seguir lo haran internamente
espera que en el transcurso de esta semana se pueda realizar
adjuntando la documentacion respectva CUARTO PUNTO:
CONOCIMIENTO Y RESOLUCION SOBRE LA BASE DEL INFORME
TECNICO NO. 011 — 2002 DE FECHA 19 DE NOVIEMBRE DEL 2020 -




INFORME TECNICO SOBRE COMODATO ENTREGADO A FAVOR DE
ANDINATEL S.A. HOY CORPORACION NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES CNT, FECHA 30 DE DICIEMBRE DE 2004. —
El Sr. Alcalde solicita al Sr. Asesor Juridico realice la explicacion
respectiva dentro de la cual se informa que, con fecha 16 de octubre del
2020, el Juzgado Cuarto de lo Civil del Carchi, emitié la SENTENCIA DE
EXPROPIACION, misma que fue en contra de la COLONIA POPULAR
HUAQUENA, y se encuentra PROTOCOLIZADA en la Notaria Tercera
del Cantén Tulcan, con fecha 05 de noviembre de 2002 e INSCRITA en
el Registro de la Propiedad del Cantén Tulcan. Indica ademas que de
este Ultimo predio es decir la Casa Comunal, se desprende que “existe”
un COMODATO, el mismo que fue realizado por: LA JUNTA
PARROQUIAL DE LA PARROQUIA MARISCAL SUCRE, a favor de
ANDINATEL S.A., mediante escritura publica de fecha 30 de diciembre
de 2004, ante el Dr. Oswaldo Mejia Espinoza, Notario Publico
Cuadragésimo (40) del Cantdn Quito, en la cual intervienen el Sr.
Segundo Huera Calpa, en su calidad de Presidente Ocasional de la Junta
Parroguial de Mariscal Sucre y el Ing. Angel Oswaldo Carrion Intriago, en
representacion de ANDINATEL S.A., documento inscrito en el Libro
denominado “REGISTRO DE HIPOTECAS”, con fecha 30 de diciembre
de 2004, inscripcion realizada por el Dr. Bolivar Obando Landazuri —
Registrador de la Propiedad del Canton San Pedro de Huaca de aquella
época. Se puede evidenciar que dicho COMODATO, no fue realizado por
el Gobierno Auténomo Descentralizado del Cantén San Pedro de Huaca,
propietario legal de dicho bien inmueble, por lo tanto se evidencia que no
existe documentacioén alguna, que avale que dicho tramite realizado por
la Junta Parroquial a nombre del GADMSPH, es decir, permiso, poder
especial, delegacion, autorizacion debidamente legalizada ante notaria
haya autorizado la firma de dicho comodato, tomando en cuenta que el
mismo si se lo realizo en base al Art. 53 del Reglamento General de
Bienes del Sector Publico, mismo que fue publicado en el Registro Oficial
N° 258, de fecha martes, 27 de agosto de 1985, y que se encuentra en
la actualidad DEROGADO., y en dicho articulo establece claramente la
frase (...) sujetandose a las normas especiales propias de esta clase de
contrato (...) es decir tener la propiedad legal del mismo, situaciéon que
en el presente caso no se evidencia por cuanto el duefo legitimo y legal
de dicho inmueble es el Gobierno Auténomo Descentralizado del Canton
San Pedro de Huaca, mas no la Junta Parroquial de Mariscal Sucre.
Ademas dentro de dicho documento establece la siguiente frase: (...)
Considerando que no existe escritura de dominio sobre este local arriba
referido, asi como los demas terrenos publicos de la Parroquia Mariscal
Sucre, corresponde a la Junta Parroquial del lugar, como organismo
juridico idéneo, a través de su personero principal, proceder a la
celebracion del presente Contrato de Comodato (...), Es decir no se toma
en cuenta la sentencia de expropiacién, emitida por el Juzgado Cuarto de
lo Civil del Carchi, con fecha 16 de octubre de 2020, arrogandose
funciones que no eran de su competencia, y menos aln para la firma de



un COMODATO, denotando la falta de un asesoramiento técnico y legal
pertinente. Por lo tanto como conclusién manifiesta que al no existir
documentacion que avale dicho COMODATO realizado entre
ANDINATEL S.A. y la Junta Parroquial de Mariscal Sucre, este ultimo
atribuyéndose y desconociéndose la sentencia de expropiacion, emitida
por el Juzgado Cuarto de lo Civil del Carchi, con fecha 16 de octubre de
2020, arrogandose funciones que no eran de su competencia, a mas de
toda la normativa existente en aquella época, dicho COMODATO es nulo,
en su totalidad. Y recomienda que de igual manera que al no existir dicho
comodato legalmente realizado, se autorice el inicio de todas las acciones
que sean pertinentes a Procuracién Sindica para solucionar este impasse
de caracter administrativo y legal y sea solucionado previa la entrega en
donacion de dicho bien inmueble a favor del GAD Parroquial de Mariscal
Sucre. Se realiza el andlisis respectivo, luego de lo cual a Srta. Concejala
Dayana Velasco manifiesta que se aduce que el Sr. Notario protocolizé
al estar protocolizado el Sr. Registrador simplemente inscribié eso se
hacia anteriormente no es como ahora. Se indica por parte de Asesoria
Juridica que no tenian ningln documento para hacer ese procedimiento,
el hizo averiguaciones para recién conseguir el documento y es por e€so
que se da cuenta de esta situacion de ilegalidad. EI Sr. Concejal Ing.
Edwin Reina manifiesta que como punto de orden de la anterior reunion
el Concejo ya habia resuelto la donacion de dicho bien y que en ese
predio de una u otra forma ya designaron, ahora como Concejo no sabe
si les compete nuevamente de un bien que ya se emitio la resolucion una
vez que determinaron se proceda a la donacion nuevamente como
Concejo intervenir en dicho proceso en vista de que ya tomaron una
resolucion para lo cual en base al COOTAD en el Art. 414 en su segundo
inciso manifiesta (...)los gobiernos autéonomos descentralizados
provinciales, metropolitanos y municipales transferiran, previo acuerdo
con los respectivos gobiernos auténomos descentralizados parroquiales,
los bienes inmuebles necesarios para su funcionamiento, asi como los
bienes de uso publico existentes en la circunscripcion territorial de la
respectiva parroquia rural (...) para lo cual en vista de que ya tomaron
una resolucién solicita que administrativamente se haga un previo
acuerdo y se les ponga en conocimiento a la Parroquia para que
internamente vean la viabilidad mas adecuada, esa seria su sugerencia.
Se continia con el andlisis la Srta. Concejala Ab. Dayana Velasco
manifiesta que para su criterio seria mejor solucionar y hacer la donacion
tienen ya la facultad de decidir que se haga la donacién comunicar a
ANDINATEL que el comodato es nulo y que se haga uno nuevo, seria
primero la donacion sin ninglin problema porque no hay gravamen e
impedimento y en lo posterior se realice el contrato de COMODATO. El
Sr. Concejal Ing. Edwin Reina reitera que en base al COOTAD Art. 414
sugiere de la manera mas comedida y el mismo articulo lo dice,
transferiran previo acuerdo con los respectivos gobiernos auténomos
descentralizados parroquiales, entonces antes de transferir tienen que
estar los compaferos del GAD Parroquial para llegar a un acuerdo




ponerles en conocimiento de |o que se esta manifestando y llegar a un
acuerdo entre las partes y tomar una resolucién del proceso y el método
a seguir. El Sr. Concejal Armando Huera manifiesta que en base al
Informe Técnico No. 011 — 2020 presentado por Procuraciéon Sindica del
GAD Municipal en sus recomendaciones y de conformidad al Art. 414 del
COOTAD mociona que una vez emitida la resolucién No. 029 del Concejo
Municipal de fecha 16 de noviembre del 2020 se proponga una reunién
de trabajo técnica legal con la Junta Parroquial de Mariscal Sucre, para
determinar los acuerdos en los cuales van a realizar dicho tramite, asi
como informar de un comodato dado a ANDINATEL en el afio 2004.
Mocién que tiene el apoyo del Sr. Concejal Ing. Edwin Reina, puesta a
consideracion la mocion existente se aprueba por UNANIMIDAD (Lic.
Jairo Frias Montenegro, Sr. Armando Huera, Ing. Edwin Reina, Ing.
Silvana Sierra, Ab. Dayana Velasco, Sr. Alcalde) QUINTO PUNTO:
CLAUSURA - El Sr. Alcalde agradece la presencia y compromete al seno
del Concejo Municipal a siempre seguir trabajando por el desarrollo del
Canton; clausura la sesion siendo las 11:30 a.m.
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